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Introducción

Este documento describe una revisión del informe técnico de Airsnitch, con posibles 
recomendaciones y acciones. Se aplica a implementaciones in situ y en la nube

Summary

El 26 de febrero de 2026, los investigadores publicaron un artículo titulado "AirSnitch: Desmitificar 
y romper el aislamiento de los clientes en las redes Wi-Fi". En este informe, los investigadores 
presentan métodos para evitar las implementaciones específicas de proveedores de protecciones 
de aislamiento de clientes de unidifusión para clientes inalámbricos dentro del mismo SSID. Debe 
tenerse en cuenta que los ataques de aislamiento de clientes propuestos son "ataques internos 
(información privilegiada malintencionada)" que requieren que el atacante se asocie y autentique 
en la infraestructura inalámbrica antes de iniciar el ataque. Estos métodos de bypass no se deben 
a vulnerabilidades en las especificaciones o productos inalámbricos. Tampoco hay vulnerabilidad 
en los métodos de cifrado dentro de la red inalámbrica. Estos ataques se consideran oportunistas 
y probablemente no tendrían éxito en una red empresarial implementada con seguridad por 
niveles de prácticas recomendadas para tecnología inalámbrica, switching y routing.

El objetivo principal de los ataques de AirSnitch es lograr una posición de máquina en el medio 
(MitM), lo que permite a un atacante interceptar, leer y modificar el tráfico entre un cliente víctima 
e Internet, incluso cuando el aislamiento del cliente está habilitado. El estudio clasifica estas 
derivaciones en tres capas:

Abuso de clave compartida: aprovecha el hecho de que las claves de difusión/multidifusión 
(GTK) se comparten entre todos los clientes de un conjunto de servicios básicos de un 
punto de acceso.

•

Ataques de inyección en la capa de routing (rebote de la puerta de enlace): 
aprovechamiento del riesgo de la inyección ARP/dirección MAC en la capa IP/de red.

•

Capa de switching (robo de puertos): aprovechamiento del comportamiento interno de 
aprendizaje de MAC de los puntos de acceso (AP) y los switches.

•

En el contexto del AP SOHO/de consumidor, todas las capacidades se ejecutan normalmente en 
el mismo dispositivo (AP inalámbrico, switch y router de capa 3), lo que hace que los dispositivos 
sean susceptibles de configuración incorrecta o aislamiento deficiente entre las capas. Para la 
empresa, cada proveedor cuenta con un diseño de red basado en prácticas recomendadas para 
permitir la segmentación y el aislamiento utilizando principios de confianza cero en cada capa de 
la red.



También es de destacar: no se utilizó ningún registro/alarma ni consola de gestión en el escenario 
empresarial en el que se activaban las alarmas habituales, como la detección de direcciones IP o 
MAC duplicadas, que es lo que informan y registran la mayoría de los dispositivos empresariales 
modernos.

Esto implica que estos ataques internos, específicamente en el escenario empresarial, se 
iniciaron dentro de una red no administrada/no supervisada o en una red en la que la telemetría 
no estaba configurada para enviarse a una consola de seguridad (software de supervisión de 
incidentes y eventos de seguridad).

Productos afectados

Los ataques descritos en el informe sobre los puntos de acceso empresariales pueden tener éxito 
si se aprovechan los productos de punto de acceso inalámbrico de Cisco y los productos 
inalámbricos de Cisco Meraki (MR), en los que no se implementan configuraciones de seguridad 
adicionales recomendadas en los puntos de acceso, los controladores inalámbricos, el switching y 
la infraestructura de routing.

Recomendaciones

Para reducir la posibilidad de que se produzcan los ataques descritos en el informe, Cisco 
recomienda utilizar las mejores prácticas de defensa en profundidad en cada capa de la red. A 
continuación se ofrece orientación general y un resumen de las mejores prácticas:

Abuso de clave compartida: el uso indebido de claves compartidas (unidifusión o grupo) es 
ampliamente conocido desde que se revelaron las vulnerabilidades con WPA2-Personal. 
Incluso con la llegada de WPA3-Personal, el concepto de claves compartidas provoca 
cualquier fuga de la clave (entrega, uso compartido entre dispositivos, ingeniería social) que 
ponga en peligro no solo el SSID, sino toda la red de la empresa al permitir el acceso a la 
infraestructura de la red. Si va a implementar una red basada en frases de contraseña en la 
empresa, debe tener cuidado a la hora de supervisar y crear perfiles de los dispositivos que 
se conectan a la red. Una vez que la frase de paso/contraseña se entrega a un intruso 
malintencionado, es trivial configurar un "punto de acceso no autorizado" para iniciar un 
ataque de "máquina en el medio". Las redes de clave compartida (WPA2/WPA3-Personal) 
no deben considerarse "seguras para la empresa" a menos que se tomen medidas activas 
para comprender los dispositivos de la red y emplear otras tecnologías de segmentación 
(VLAN, VRF, fabric, firewalls, etc.), así como la rotación frecuente de la frase de paso.

•

Con respecto al abuso de la IGTK compartida, la telemetría dentro de una red inalámbrica de 
nivel empresarial podría alertar en función de ver un mensaje de suspensión de WNM usando la 
IGTK compartida.

Cisco también recomienda implementar la seguridad de la capa de transporte para cifrar los datos 
en tránsito siempre que sea posible, ya que haría que los datos adquiridos dejaran de ser 
utilizables por el atacante.

Ataques de inyección en la capa de routing (rebote de gateway) y robo de puerto de capa 2: •



la premisa de este ataque es que se permite a un intruso malintencionado enrutar paquetes 
de capa 3 (o afectar a la tabla ARP de otros dispositivos dentro de BSS). En concreto, 
"observamos que un atacante puede enviar paquetes de datos con la dirección IP de 
destino como la de la víctima y la dirección MAC de destino como la del gateway de la red"; 
existen varios mecanismos dentro de la infraestructura de red de nivel empresarial que 
mitigarían y alertarían este tipo de actividad maliciosa. Las capacidades de capa 2 y capa 3 
recomendadas en la empresa son las siguientes:

Detección DHCP: Esto evita que un atacante falsifique un servidor DHCP y ayuda a crear 
una tabla de enlace de pares IP/MAC legítimos.

•

Dynamic ARP Inspection (DAI): utiliza la tabla de enlace de snooping de DHCP para 
interceptar y descartar paquetes ARP con enlaces MAC a IP no válidos, lo que evita la fase 
de reconocimiento de los ataques MitM.

•

Seguridad de puertos: limita el número de direcciones MAC permitidas en un único puerto 
físico (el enlace ascendente de los puntos de acceso) para evitar que un atacante inunde el 
switch con direcciones MAC falsificadas.

•

Listas de control de acceso a VLAN (VACL)/ACL de router: deniegan explícitamente el 
tráfico cuando las direcciones IP de origen y de destino pertenecen a la misma subred de 
cliente. Esto evita el rebote de la puerta de enlace asegurándose de que el router descarta 
el tráfico "hairpin" interno.

•

IP Source Guard (IPSG): evita la suplantación de IP mediante el filtrado del tráfico basado 
en la base de datos de enlace de DHCP Snooping. Si un atacante intenta enviar un paquete 
con la dirección IP utilizada por la víctima, el switch lo descarta en el puerto de ingreso.

•

Unicast Reverse Path Forwarding (uRPF): Ayuda a garantizar que los paquetes que llegan a 
una interfaz provienen de una dirección de origen legítima y accesible, mitigando algunas 
formas de suplantación de IP.

•

Conclusión

La investigación presentada en el informe de AirSnitch sirve como recordatorio fundamental de 
que el "aislamiento de clientes" es una función localizada en lugar de un límite de seguridad 
completo. Aunque los investigadores demostraron con éxito que los bypass utilizaban sus 
configuraciones específicas que podrían no estar alineadas con las prácticas recomendadas del 
proveedor, es importante categorizarlos como ataques internos oportunistas que aprovechan la 
falta de configuración de seguridad entre las capas de red en lugar de los defectos inherentes en 
los protocolos de cifrado inalámbrico definidos en 802.11 o Wi-Fi Alliance.

Para la empresa, la principal conclusión es que la seguridad no puede basarse en un único 
conmutador de encendido y apagado. Las vulnerabilidades identificadas, como el rebote de la 
puerta de enlace y el robo de puertos, se neutralizan de forma eficaz cuando se aplica una 
estrategia de defensa en profundidad. Al abandonar los entornos de clave compartida (WPA2/3-
Personal) y pasar a la autenticación basada en identidad (WPA3-Enterprise), además de 
implementar sólidas protecciones de capa 2 y capa 3 (como la detección de DHCP, la inspección 
dinámica de ARP [Dynamic ARP Inspection] [DAI], las VACL y una sólida segmentación y 
clasificación de los dispositivos), las organizaciones pueden garantizar que el tráfico de los 
clientes permanece aislado incluso si un adversario obtiene acceso autenticado al SSID.



Además, la falta de telemetría de gestión en los casos de prueba empresariales de los 
investigadores pone de manifiesto la importancia de la visibilidad. En un entorno de Cisco 
gestionado, los comportamientos anómalos necesarios para ejecutar estos ataques (como 
direcciones MAC duplicadas, suplantación de IP o mensajes WNM no autorizados) activarían 
alertas inmediatas en un sistema de gestión de incidentes y eventos de seguridad (SIEM).

Recomendación final

Los clientes de Cisco deben revisar sus implementaciones inalámbricas para asegurarse de que 
aplican las arquitecturas de confianza cero establecidas. Al integrar la seguridad inalámbrica con 
las protecciones de la infraestructura por cable y mantener una supervisión activa, los riesgos que 
plantean los ataques de tipo AirSnitch se mitigan de forma significativa, lo que garantiza un 
entorno de red seguro y resistente.
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